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Capitolo 10

L’aderenza dei centri antiviolenza ai requisiti dell’Intesa 
Stato-Regione: questioni metodologiche

Loredana Cerbara e Nicolò Marchesini1

10.1 Introduzione

Come ampiamente argomentato nella prima parte di questo 
volume, il percorso per il riconoscimento della violenza di ge-
nere, intesa come violazione dei diritti umani e problema strut-
turale che in quanto tale chiama in causa le responsabilità del-
lo Stato, si è sviluppato gradualmente a partire dall’adozione 
nel 1979 della Convenzione sull’eliminazione di ogni forma di 
discriminazione della donna (cedaw) [un 1979] mentre, a livel-
lo europeo, il punto di svolta è arrivato nel 2011 con la Conven-
zione di Istanbul che «completa e amplia gli standard definiti 
dalle altre organizzazioni […] per i diritti umani in questo am-
bito» [Council of Europe 2011b, p. 2], stabilendo indirizzi giuri-
dicamente vincolanti per i Paesi firmatari.  

Sulla base di questo quadro internazionale, l’esperienza ita-
liana trova un momento fondamentale nell’approvazione della 
Legge 119/2013, che ha previsto lo stanziamento di apposite 
risorse per sostenere e potenziare le forme di assistenza e di so-
stegno alle donne vittime di violenza e loro figlie/i (art. 5-bis). 
Come già sottolineato in questo stesso volume in maniera fun-

1  L’intero contributo è frutto dell’elaborazione condivisa tra l’autrice e l’autore. 
Ciononostante, sono da attribuire a Nicolò Marchesini i paragrafi 10.1, 10.2 e 10.3 
e a Loredana Cerbara il paragrafo 10.4. Il paragrafo conclusivo è stato redatto da 
entrambi gli autori.
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zionale allo stanziamento delle risorse per i servizi di supporto 
alle donne vittime di violenza, sono stati definiti alcuni requi-
siti codificati nell’Intesa relativa ai requisiti minimi dei centri 
antiviolenza e delle case rifugio, prevista dall’art. 3, comma 4 
del dpcm del 24 luglio 2014, adottata dalla Conferenza delle Re-
gioni e delle Province Autonome il 27 novembre 2014. In linea 
con la Convenzione di Istanbul, l’Intesa Stato-Regioni defini-
sce per i centri antiviolenza e le case rifugio i requisiti minimi 
riguardanti l’utenza, le strutture, i soggetti attuatori, i servizi 
da attivare, le operatrici coinvolte, il percorso personalizzato di 
protezione e sostegno alla donna vittima di violenza, il lavoro 
territoriale in rete da parte del centro, il flusso informativo ne-
cessario a conoscere in maniera costante il fenomeno.

Nel Capitolo 3 sono state descritte approfonditamente le pro-
cedure che hanno condotto alla prima mappatura esaustiva rea-
lizzata in Italia sui servizi specializzati, distinguendo le rilevazioni 
effettuate parallelamente da istat sui servizi specializzati finan-
ziati dalle Regioni ai sensi della già citata Intesa e dal cnr-irpps su 
quelli che per diversi motivi non hanno avuto accesso agli stessi 
finanziamenti. Già a partire da questa prima distinzione si evi-
denzia come, nella maggior parte dei casi, i centri antiviolenza 
(cav) e le case rifugio (cr) siano stati riconosciuti dalle Regioni 
come rispondenti ai requisiti dell’Intesa Stato-Regioni e siano 
stati quindi inclusi nelle linee di intervento e di finanziamento 
pubblico dedicate al contrasto del fenomeno della violenza di 
genere. Tuttavia, la mappatura realizzata dal Progetto ViVa ha 
gettato una luce su un numero cospicuo di servizi specializza-
ti che, pur svolgendo un’azione significativa sul territorio2, non 
hanno di fatto beneficiato di quei finanziamenti. 

La verifica della validità di tutte queste realtà può essere fat-
ta misurando il livello di aderenza di ciascun centro ai requisiti 
espressi nell’Intesa Stato-Regioni: per quelli iscritti nelle liste re-
gionali e rilevati da istat si tratta solo di una misura del grado di 
aderenza, mentre per quelli rilevati dal cnr-irpps questa verifica 
si configura come una vera e propria riprova della validità delle 

2  Per un approfondimento sulla Legge 119/2013 e sull’Intesa Stato-Regioni del 
2014, si rimanda al contributo di Pietrobelli in questo volume (Capitolo 5).
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attività messe in campo a livello micro-territoriale da realtà che 
non accedono di regola ai finanziamenti regionali. 

Con specifico riferimento ai cav, il lavoro presentato in questo 
capitolo segue un approccio analitico e consente di intercettare i 
margini di intervento per l’adeguamento delle realtà non consi-
derate nelle liste regionali che tuttavia hanno un bagaglio di espe-
rienza e un impatto sul tessuto sociale che non possono essere 
ignorati. Nella prospettiva adottata in queste analisi, anche i cav in-
seriti nelle liste regionali vengono analizzati alla ricerca di criticità, 
non necessariamente legate all’attività svolta, quanto piuttosto alle 
caratteristiche del territorio e alle opportunità di finanziamento.

10.2 La metodologia

10.2.1 I dati

Per valutare l’aderenza dei cav ai requisiti espressi nell’Intesa 
Stato-Regioni del 2014, si sono utilizzati i dati provenienti dal-
le rilevazioni istat e cnr-irpps nell’ambito degli accordi siglati 
con il Dipartimento per le Pari Opportunità (dpo) sui servizi 
specializzati per le donne vittime di violenza presenti nel 2017. 
L’indagine istat, rivolta ai cav indicati dalle Regioni al dpo in 
conformità all’Intesa (art. 14), ha interessato 281 centri di cui 
253 hanno completato il questionario. La rilevazione cnr-irpps, 
diretta ai cav non facenti parte degli elenchi forniti dalle Re-
gioni al dpo e identificati a partire dall’anagrafica utilizzata dal 
numero nazionale antiviolenza e stalking 1522, ha raccolto in-
formazioni per 82 cav su 85 interessati dall’indagine3. Le analisi 
effettuate, quindi, hanno riguardato 335 cav distribuiti in tutte 
le Regioni italiane, pari al 91% dei cav attivi al 2017.

3  Nelle analisi presentate di seguito, la distinzione tra cav indicati e non indicati 
dalle Regioni ha il fine di etichettare i due sub-universi indagati rispettivamente da 
istat e cnr-irpps.
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10.2.2 L’indice di aderenza

L’obiettivo dello studio è valutare quanto i singoli cav, sulla base 
delle risposte fornite nel questionario, rispettano i requisiti ri-
chiesti dall’Intesa Stato-Regioni del 2014. Per fare ciò, si è deciso 
di calcolare una misura sintetica che tenesse conto dei requisiti 
raggiunti e di quelli non presenti. Procedendo per ogni com-
ma dell’atto, il lavoro ha previsto l’associazione di ogni requisito  
– rappresentato dai commi e lettere dell’Intesa – a una o più do-
mande dell’indagine, valutando innanzitutto la possibilità di co-
pertura del singolo requisito attraverso le informazioni presenti. 
Le variabili disponibili hanno consentito di rilevare la presenza 
o l’assenza del requisito, il che ha costituito il dato di parten-
za per sintetizzare i singoli requisiti in un indice rappresentante 
l’aderenza del cav, dapprima al singolo articolo dell’Intesa rap-
presentato da un valore percentuale compreso tra lo 0 (nessuna 
aderenza, ovvero nessun requisito presente) e il 100 (aderenza 
perfetta, ovvero tutti i requisiti dell’articolo sono presenti nel cav 
in analisi), e poi a tutti i requisiti dell’Intesa. Ogni distribuzione 
percentuale è stata suddivisa in quartili per individuare facilmen-
te livelli bassi, medi o alti di valutazione di un singolo requisito4.

Dal momento che le indagini parallele condotte da istat e 
cnr-irpps sui cav non erano state progettate specificamente per 
questo tipo di analisi, alcuni requisiti hanno una copertura in-
formativa parziale o del tutto assente tra le informazioni rile-
vate (per un dettaglio sulla corrispondenza tra requisiti e dati 
rilevati si veda l’Appendice). Più in dettaglio, degli otto articoli 
relativi ai cav, sette hanno almeno una variabile associabile ai re-
quisiti descritti – l’articolo 13, riguardante il periodo di servizio 
minimo da garantire nel caso di cav o casa rifugio beneficiante 
finanziamenti pubblici, non trova riscontro tra le informazioni 

4  Le fasce di aderenza a ogni articolo dell’Intesa Stato-Regioni sono state calcola-
te partendo dalle percentuali di aderenza di ciascun cav suddivise in quartili: i pun-
teggi compresi tra 0 e 25% (i quartile) sono stati identificati con la fascia di aderenza 
bassa; quelli compresi nell’intervallo 25,1-50% (ii quartile) con la fascia di aderenza 
medio-bassa; quelli compresi tra 50,1-75% (iii quartile) con la fascia medio-alta; e i 
punteggi superiori al 75% (iv quartile) di aderenza ai requisiti dell’Intesa sono stati 
identificati con la fascia alta.
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raccolte –, e solo per l’articolo 4 (suddiviso in sette commi), 
relativo ai servizi minimi che ogni cav deve garantire, è possi-
bile collegare tutti i requisiti alle variabili disponibili. Rispetto 
ai 23 commi in cui è suddivisa l’Intesa, l’indagine permette di 
reperire informazioni per 13 di essi (rappresentativi del 56% 
dei commi complessivi). 

10.3 I risultati

Di seguito viene analizzata l’aderenza dei cav ai singoli articoli 
dell’Intesa Stato-Regioni sulla base delle informazioni raccolte 
con l’indagine, descrivendone la struttura e le criticità inerenti 
ai dati, per poi passare all’indice sintetico complessivo. 

Articolo 1
L’articolo 1 dell’Intesa definisce la natura dei centri antiviolen-
za, quali enti o soggetti possono promuoverli e indica le carat-
teristiche che i promotori devono rispettare. Sebbene l’indice 
per tale articolo riguardi esclusivamente due commi sui tre, e 
in particolare la natura dell’ente promotore e la relativa espe-
rienza maturata nel campo della violenza di genere per gli enti 
privati, la maggioranza dei cav attivi in Italia al 2017 (58%) rag-
giunge un elevato punteggio superiore al terzo quartile della 
distribuzione, ovvero in fascia di alta aderenza ai requisiti ri-
chiesti. Per i cav indicati dalle Regioni – e quindi già identificati 
come in linea con i parametri definiti nell’Intesa Stato-Regioni – 
tale incidenza raggiunge il 64% mentre si attesta al 37% per i 
cav non indicati dalle Regioni. I restanti cav (36% dei cav indi-
cati dalle Regioni e 62% di quelli non indicati dalle Regioni) si 
attestano invece nella fascia bassa di aderenza ai requisiti, po-
sizionandosi al di sotto del primo quartile della distribuzione.

Articolo 2
Tra i punti relativi alla struttura e organizzazione previsti 
dall’Intesa (articolo 2), l’indagine permette di verificarne solo 
una parte (4 commi su 7). Tra i commi esclusi dalla verifica è 
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compreso quello sulla presenza di sportelli territoriali facenti 
capo al centro antiviolenza che non è previsto come un obbli-
go. Sono invece considerati i commi relativi alla raggiungibilità 
del cav da parte dell’utenza anche potenziale: l’apertura del 
centro almeno 5 giorni a settimana (inclusi i festivi), la presen-
za di un numero di telefono dedicato alle vittime di violenza 
h24, l’adesione del centro al numero nazionale antiviolenza e 
stalking 1522, e l’adozione da parte del centro di una Carta 
dei servizi5. A fronte di un 67% di centri che segnano un’alta 
aderenza ai requisiti strutturali e organizzativi, scomponendo 
il dato per sottopopolazione di appartenenza (cav indicati e 
non indicati dalle Regioni) le differenze appaiono ampie: tra i 
centri segnalati dalle Regioni, il 78% raggiunge un punteggio 
collocabile in fascia alta (aderenza ai requisiti superiore al ter-
zo quartile della distribuzione), contro il 35% dei cav non se-
gnalati dalle Regioni, mentre viceversa il 65% di questi ultimi si 
colloca in fascia bassa contro poco più del 22% dei cav indicati 
dalle Regioni.

Articolo 3
Un aspetto centrale nel percorso di sostegno e uscita dalla vio-
lenza riguarda l’azione delle operatrici nel centro. L’articolo 
3 dell’Intesa afferma che il cav si può avvalere esclusivamente 
di personale femminile adeguatamente formato sul tema della 
violenza di genere, specifica le figure professionali che devono 
essere coinvolte (quali assistenti sociali, psicologhe, educatrici, 
avvocate), richiede al cav di provvedere alla formazione inizia-
le e continua delle operatrici – condotta lungo tre aree d’in-
tervento riguardanti il riconoscimento del fenomeno, la presa 
in carico della vittima, e l’accompagnamento nel percorso di 
uscita dalla violenza come specificato nel Piano d’azione stra-
ordinario contro la violenza sessuale e di genere per gli anni 

5  Introdotta come strumento di tutela per i cittadini con la Direttiva del Presi-
dente del Consiglio dei Ministri del 27 gennaio 1994 Principi sull’erogazione dei servizi 
pubblici (Gazzetta Ufficiale del 22 febbraio 1994, n. 43), la Carta dei servizi è il docu-
mento con il quale ogni ente erogatore di servizi assume una serie di impegni nei 
confronti della propria utenza riguardo i propri servizi, le modalità di erogazione di 
tali servizi, gli standard di qualità e informa l’utente sulle modalità di tutela previste.
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2015-20176 –, e proibisce a quest’ultime di applicare qualsiasi 
tecnica di mediazione familiare al fine di tutelare il più possibi-
le la donna (ed eventuali minori) vittima di violenza. Sebbene 
le informazioni presenti nell’indagine permettano di analizza-
re solamente un comma sui quattro presenti nell’articolo, e in 
particolare il comma 2 inerente alle figure professionali coin-
volte, l’analisi mette in luce una situazione meno polarizzata 
rispetto a quanto emerge per i due articoli precedenti. Tra i cav 
indicati dalle Regioni a beneficiare dei fondi nazionali, quasi 
il 32% si colloca in fascia medio-alta (tra il secondo e il terzo 
quartile) e quasi il 36% in fascia alta. Viceversa, per i cav non 
segnalati dalle Regioni appaiono maggiori le difficoltà relative 
al personale: oltre la metà dei centri (53%), infatti, si colloca 
in fascia bassa e solo un 27% di centri raggiunge un punteggio 
elevato (fascia alta). 

Articolo 4
Il percorso di fuoriuscita dalla violenza per la donna vittima (ed 
eventuale minore vittima di violenza assistita) prevede una se-
rie di azioni che coprono un’ampia gamma di aspetti. L’articolo 
4 descrive, nel dettaglio, tutti i servizi che il cav ha il compito 
di fornire a titolo gratuito alla donna che vi si rivolge, parten-
do dall’ascolto e l’accoglienza, passando attraverso il supporto 
psicologico (individuale e/o con gruppi di pari), l’assistenza le-
gale e il supporto alle/i minori presenti nel nucleo familiare, 
arrivando all’orientamento lavorativo e abitativo per ritrovare 
l’autonomia attraverso il reinserimento nella società. Le infor-
mazioni provenienti dall’indagine permettono di verificare l’a-
derenza dei cav a tutti i requisiti presenti nell’Intesa, seppur le 
prestazioni descritte nelle lettere a) e b) (ascolto e accoglienza) 
risultino unite nel questionario. Ancora di più rispetto agli arti-
coli precedenti, l’analisi disaggregata per centri inseriti o non 
presenti nelle liste fornite dalle Regioni non presenta differenze 

6  Il Piano d’azione straordinario contro la violenza sessuale e di genere (articolo 
5 del decreto-legge n. 93 del 14 agosto 2013, convertito nella Legge n. 119/2013) 
è stato adottato con Decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri del 7 luglio 
2015.
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rilevanti. Sia per i centri indicati dalle Regioni sia per quelli non 
indicati l’erogazione delle prestazioni risponde in maniera buo-
na o ottimale ai requisiti descritti nell’Intesa, e nello specifico il 
33% dei primi e il 27% dei secondi raggiungono un punteggio 
che li posiziona in fascia medio-alta (punteggio compreso tra se-
condo e il terzo quartile), così come il 31% dei primi e il 33% 
dei secondi si trovano nella fascia alta (punteggio superiore al 
terzo quartile). Parallelamente, in proporzione ai centri rispon-
denti sono leggermente di più quelli non indicati dalle Regioni 
a trovare maggiori difficoltà nell’erogare le prestazioni ritenute 
essenziali alle donne vittime di violenza rispetto ai centri indicati 
dalle Regioni (40 contro 35%).

Articolo 5
Tra i servizi offerti dai cav alle donne vittime di violenza, un 
aspetto specifico è dedicato al percorso di accompagnamento 
volto alla sua protezione e sostegno, che dev’essere costruito 
dalle operatrici «insieme alla donna e formulato nel rispetto 
delle sue decisioni e dei suoi tempi» (art. 5, comma 1) e in colla-
borazione con la rete dei servizi pubblici territoriali per offrirle 
un supporto «relazionale, fisico, psicologico, sessuale, sociale, 
culturale ed economico» (comma 2). All’interno del percorso 
di accompagnamento, i cav dovrebbero prevedere anche la va-
lutazione del rischio di recidiva da parte dell’autore di violenza 
(molto spesso un uomo, partner o ex-partner della vittima), in 
modo da inserire nel percorso in via di definizione, in funzio-
ne predittiva e preventiva, informazioni riguardo l’esposizione 
della donna a un potenziale rischio di subire una nuova vio-
lenza, attenendosi alle indicazioni nazionali per la valutazione 
del rischio (come previsto dal comma 3). Tra le metodologie 
esistenti, lo Spousal Assault Risk Assessment (sara) [Kropp et al. 
1994] e le sue varianti, è tra i più usati, e ha come scopo ultimo 
quello di prevenire la recidiva e l’escalation di violenza nelle 
relazioni intime, tutelando la vittima (e le/gli eventuali mino-
ri) e attuando specifiche strategie verso l’uomo maltrattante  
[Baldry 2016]. Sebbene tra le Linee di indirizzo per la valutazio-
ne del rischio descritte nel Piano d’azione straordinario contro 
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la violenza sessuale e di genere 2015-2017 si consigli l’utilizzo 
della metodologia sara pl.us., la legislazione nazionale non pre-
vede uno strumento specifico e vincolante per la valutazione 
del rischio. Le informazioni raccolte dall’indagine permettono 
di verificare se il centro svolge la valutazione del rischio di reci-
diva, e quale metodologia viene utilizzata, con la conseguenza 
che l’indice per l’articolo 5 si riferisce esclusivamente al com-
ma 3. La situazione sulla base dei dati appare abbastanza po-
sitiva, registrando meno di due centri ogni dieci (17%) che 
non svolgono la valutazione tra i cav indicati dalle Regioni, ma 
quasi tre (29%) tra i cav non indicati dalle Regioni. In generale 
il metodo sara è tra i più utilizzati con poche differenze tra cav 
indicati (85%) e cav non indicati dalle Regioni (72%).

Articolo 6
Per far fronte ai molteplici aspetti di fuoriuscita dalla relazione 
violenta ed empowerment femminile, l’Intesa prevede che i cen-
tri partecipino alle reti territoriali interistituzionali promosse 
dagli enti locali (art. 6), in modo da collaborare in maniera at-
tiva con gli attori sociali, economici e istituzionali del territorio 
per garantire alla donna gli strumenti necessari al suo percorso 
personale di uscita dalla violenza. Inoltre, il comma 2 preve-
de che i centri siano in costante contatto con le case rifugio 
e gli altri centri del territorio, in modo da indirizzare la don-
na al servizio maggiormente necessario per la sua personale 
situazione. Infine, il comma 3 di questo articolo è stato escluso 
dalla valutazione in quanto non rivolto direttamente ai centri 
antiviolenza ma alle Regioni, le quali vengono designate come 
responsabili della mappatura e del monitoraggio dei protocolli 
e degli accordi relativi alle reti territoriali antiviolenza presenti 
sul territorio. Come già osservato nel Capitolo 8, nonostante 
quanto richiesto dall’Intesa, il Progetto ViVa ha però evidenzia-
to la sostanziale carenza di informazioni aggiornate sulle reti 
presenti sul territorio nazionale. L’indice calcolato per l’artico-
lo 6, e riguardante solo i primi due commi, mostra una situazio-
ne sensibilmente differente tra i centri già indicati e quelli non 
indicati dalle Regioni. I primi, infatti, si posizionano principal-
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mente nelle due classi più elevate, con il 40% dei cav indicati 
dalle Regioni nella classe medio-alta (tra secondo e terzo quar-
tile della distribuzione) e il 34% nella classe alta (tra il terzo e il 
quarto quartile), mentre solo il restante 26% dei centri indicati 
dalle Regioni dichiara di non aderire e lavorare in rete, o di 
non avere all’interno della rete i soggetti richiesti dall’Intesa. 
In maniera opposta, oltre 7 centri su 10 (73%) non indicati 
dalle Regioni mostrano gravi problemi nel lavoro di rete, men-
tre solo il 7% raggiunge un punteggio sufficientemente elevato 
per inserirsi nella classe alta di aderenza a tale articolo.

Articolo 7
Nel Piano straordinario 2015-2017 prima e successivamente nel 
Piano strategico 2017-2020, si individua nella governance mul-
tilivello lo strumento organizzativo per coordinare le azioni 
di intervento tra il governo centrale e quello territoriale nella 
prospettiva ultima di prevenire la violenza, proteggere le vit-
time e contrastare il fenomeno. Funzionale a tale governance, 
e per permettere una conoscenza del fenomeno dettagliata e 
costante, l’Intesa prevede che i centri debbano svolgere attività 
di raccolta e analisi dei dati del fenomeno. Tra i centri indicati 
dalle Regioni, e quindi tenuti a seguire le indicazioni presen-
ti nell’Intesa, come è facile aspettarsi l’incidenza di quelli che 
svolgono la raccolta dati richiesta raggiunge l’88%, mentre si 
ferma al 47% tra i rimanenti centri.

Articolo 13
L’ultimo articolo dell’Intesa inerente ai cav riguarda anche le 
case rifugio (art. 13), e richiede ai centri beneficiari di finan-
ziamenti pubblici di garantire l’attività per una durata almeno 
uguale a quella del finanziamento ottenuto. Questo requisito 
non può essere misurato con i dati disponibili in quanto si trat-
ta di un articolo non applicabile ai cav non indicati dalle Re-
gioni (esclusivamente i centri comunicati dalle Regioni al dpo 
possono accedere ai finanziamenti pubblici), e le informazio-
ni raccolte dall’indagine non permettono di stimare la durata 
dell’attività del centro.
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Indice di aderenza all’Intesa 
Sintetizzando in un indice complessivo le informazioni ana-
lizzate sino a questo momento per i singoli articoli, calcolato 
come media aritmetica delle singole variabili prese in oggetto, 
è possibile ottenere una misura immediata dell’aderenza dei 
centri antiviolenza ai (soli) requisiti misurabili descritti nell’In-
tesa Stato-Regioni. Complessivamente, i cav raggiungono un 
punteggio medio pari al 75%, che li posiziona nella fascia me-
dio-bassa, ovvero tra il primo e il secondo quartile della distribu-
zione (mediana pari a 77%). Scomponendo il dato per centri 
indicati e non indicati dalle Regioni, appaiono differenze im-
portanti ricollegabili ai punti di forza e alle criticità evidenziate 
nella descrizione dei singoli articoli. Mediamente, i cav indicati 
dalle Regioni raggiungono punteggi più elevati rispetto a quel-
li non indicati dalle Regioni, mostrando quindi una maggiore 
aderenza ai requisiti stabiliti per legge. I primi raggiungono, in 
media, un punteggio pari a 78%, superiore di 13 punti percen-
tuali alla media dei rimanenti cav (65%), e dalla distribuzione 
si nota come i cav indicati dalle Regioni non solo raggiungano 
punteggi più elevati rispetto a quelli non indicati dalle Regioni, 
ma presentino anche una minor variabilità, essendo maggior-
mente concentrati attorno al valor medio (figura 10.1).

Figura 10.1 Indice di aderenza all’Intesa Stato-Regioni. Distribuzione dei punteggi 
percentuali dei singoli cav, per centri indicati e non indicati dalle Regioni attivi al 
1° gennaio 2018

Fonte: nostre elaborazioni su dati istat e cnr-irpps, 2018
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Utilizzando la suddivisione in classi (bassa, medio-bassa, 
medio-alta e alta aderenza ai requisiti dell’Intesa, figura 10.2) 
adottata per gli indici relativi ai singoli articoli e disaggregando 
il dato per sottopopolazione (cfr. nota 3), la situazione appare 
profondamente composita. Tra i cav indicati dalle Regioni, la 
maggioranza dei centri mostra un’elevata aderenza ai requisiti 
dell’Intesa Stato-Regioni, di cui il 30% raggiunge un punteggio 
che li colloca in fascia alta e il 29% in fascia medio-alta. Il re-
stante 41% dei cav che già dovrebbero rispondere ai requisiti 
richiesti, in quanto indicati dalle Regioni al dpo, raggiungono 
un punteggio inferiore alla mediana (ovvero al 50%), collo-
candosi in fascia medio-bassa (27%) e bassa (14%). Tra i centri 
non indicati dalle Regioni, la fotografia che emerge da questa 
indagine mostra una situazione maggiormente problematica. 
A fronte di un 28% dei cav nelle due fasce più elevate, il 21% in 
fascia medio-alta e il 7% in fascia alta, un 12% raggiunge un’a-
derenza medio-bassa, mentre quasi il 60% dei centri non indi-
cati dalle Regioni sembra avere un’aderenza ai requisiti richie-
sti dall’Intesa Stato-Regioni del 2014 classificabile come bassa.

Figura 10.2 Indice di aderenza all’Intesa Stato-Regioni. Incidenza dei cav per classe 
di aderenza, per centri indicati e non indicati dalle Regioni, attivi al 1° gennaio 2018

Fonte: nostre elaborazioni su dati istat e cnr-irpps, 2018
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10.4 Discussione

A questo punto è utile tentare di fornire un quadro interpre-
tativo per gli andamenti riscontrati, ribadendo però che la di-
sponibilità di dati su cui è stato possibile svolgere la valutazione 
dell’aderenza dei centri ai requisiti espressi nell’Intesa Sta-
to-Regioni 2014 è piuttosto limitata, sia perché riguarda esclu-
sivamente le indagini realizzate da istat e cnr-irpps nel 2018, sia 
perché non è possibile svolgere un’analisi puntuale sulle cause 
della presenza o assenza di uno specifico requisito.

A livello complessivo, gli ambiti in cui troviamo l’incidenza 
maggiore di centri che raggiungono un’alta aderenza ai requi-
siti dell’Intesa (figura 10.3), per i quali quindi il punteggio è 
superiore al terzo quartile della distribuzione, riguardano l’ap-
plicazione di una metodologia per la valutazione del rischio di 
recidiva (80% dei cav); la raccolta e analisi dei dati sul fenome-
no della violenza di genere (78% dei cav); i requisiti strutturali 
e organizzativi quali l’avere locali idonei a garantire le diverse 
attività nel rispetto della privacy delle donne accolte, l’accessi-
bilità del centro attraverso un’apertura settimanale di almeno 
cinque giorni, un numero di telefono dedicato h24, il collega-
mento diretto con il numero antiviolenza e stalking 1522 e l’a-
dozione di una Carta dei servizi, per i quali requisiti l’incidenza 
dei cav in fascia alta raggiunge il 67%. Per i soli centri promossi 
da un soggetto privato, un buon risultato si osserva anche in 
riferimento alla comprovata esperienza in materia di violenza 
contro le donne da parte dell’ente promotore, requisito rag-
giunto dal 58% dei cav.
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Figura 10.3 Indice di aderenza all’Intesa Stato-Regioni. Incidenza dei cav nella 
classe alta di aderenza (punteggio superiore al terzo quartile), per singolo articolo 
e valore complessivo, per centri indicati e non indicati dalle Regioni, attivi al 1° 
gennaio 2018

Fonte: nostre elaborazioni su dati istat e cnr-irpps, 2018

Il dato disaggregato per sottopopolazione, però, mostra una 
realtà molto composita: in generale, i cav indicati dalle Regioni 
mostrano punteggi nettamente superiori rispetto a quelli non 
indicati dalle Regioni, soprattutto per quanto riguarda quei 
requisiti relativi agli articoli 1, 2 e 7 (esperienza maturata nel 
campo della violenza di genere per gli enti privati; requisiti 
strutturali e organizzativi; flusso informativo). 

I tre articoli che registrano, sia per i centri indicati dalle Re-
gioni sia per quelli non indicati dalle Regioni, incidenze poco 
polarizzate nelle fasce estreme di aderenza – ovvero l’artico-
lo 3 riguardante le operatrici, le figure professionali coinvolte 
e la loro formazione; l’articolo 4 riguardante i servizi minimi 
garantiti dai centri; e l’articolo 6 inerente il lavoro nella rete 
territoriale dei cav – sono quelli i cui punteggi si distribuiscono 
maggiormente nelle quattro classi.

 Le incidenze nella fascia alta di aderenza all’Intesa per i 
centri indicati e non indicati dalle Regioni, rispetto agli artico-
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li 3 e 4, mostrano invece differenze contenute. Sono quasi 36 
su 100 i centri indicati dalle Regioni che rispettano i requisiti 
descritti nell’articolo 3 riguardante le operatrici e la loro for-
mazione, rispetto al 27% dei rimanenti centri, valori che pos-
sono indicare un impegno da parte di questi ultimi all’identifi-
cazione e coinvolgimento di operatrici formate alle tematiche 
della violenza di genere, con il tentativo di coprire tutte le aree 
necessarie al supporto delle utenti del centro, quali per esem-
pio il supporto psicologico, quello legale così come l’assistenza 
sociale. Parallelamente, l’indice per l’articolo 4, che descrive i 
requisiti minimi relativi ai servizi che il centro deve garantire 
gratuitamente, illustra una situazione di quasi parità tra le due 
sottopopolazioni: i centri non appartenenti alle liste regionali 
che ricadono nella fascia alta di aderenza all’Intesa rappresen-
tano il 33% dei centri rispondenti all’indagine, mentre quelli 
indicati dalle Regioni e ricadenti nella fascia alta sono il 31% 
dei 253 rispondenti all’indagine. Tale risultato, che riteniamo 
particolarmente solido in quanto nasce dalla sintesi delle infor-
mazioni presenti nel questionario che coprono tutte e sette le 
lettere dell’articolo, può essere interpretato come impegno, da 
parte dei cav non indicati dalle Regioni, di fornire un servizio 
efficace e di alto livello, nonostante siano esclusi da alcune pos-
sibilità di finanziamento. Infine, l’articolo 6 inerente al lavoro 
in rete sul territorio appare come l’insieme di requisiti forse 
più faticoso da raggiungere, a causa delle difficoltà di mette-
re insieme istituzioni e servizi generali spesso con paradigmi 
e metodologie di intervento molto differenti. Le informazioni 
relative ai tre commi mostrano come non tutti i cav, sia indicati 
dalle Regioni sia non indicati, aderiscano alle reti territoriali – 
il cui obiettivo, ricordiamo, è di favorire una risposta coordina-
ta ed efficace a livello territoriale nella prospettiva di prevenire 
e contrastare la violenza di genere e supportare le vittime, coor-
dinando i servizi generali e specializzati presenti sul territorio7– 
non solo a causa sia di una mancanza di adesione del centro 
alla rete ma anche perché a volte non esistono reti territoriali a 

7  Per un’analisi dettagliata in merito alle reti territoriali antiviolenza, si rimanda 
al contributo di Mauri e Gadda (Capitolo 7).
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cui aderire. A tal proposito, la stessa Conferenza delle Regioni 
e delle Province Autonome ha riconosciuto alcune difficoltà 
nella governance territoriale, sottolineandone però la centrali-
tà nell’azione di prevenzione e tutela della donna, in quanto 
consente di armonizzare le azioni e gli interventi rispettando 
le peculiarità territoriali [Conferenza delle Regioni e delle Pro-
vince Autonome 2019]. Un ulteriore aspetto di criticità colle-
gato al lavoro in rete riguarda il (mancato) collegamento dei 
cav con le case rifugio. Per migliorare le azioni di protezione 
sul territorio e rendere fluido l’accesso ai servizi di protezione 
e l’indirizzamento ai servizi specializzati più idonei a ogni esi-
genza, l’Intesa prevede un collegamento diretto tra il centro 
antiviolenza e la casa/e rifugio del territorio, sebbene di fatto 
non espliciti in cosa consista questo collegamento diretto, che 
nella realtà dei fatti potrebbe corrispondere a una gestione, ma 
anche concretizzarsi in una relazione costante e continuativa 
con la casa rifugio. Si deve a questo proposito sottolineare che 
le informazioni a disposizione descrivono unicamente il caso di 
un cav che gestisce una casa rifugio, non deve quindi sorpren-
dere se nel 66% dei casi non è presente questo collegamento, 
e se tale incidenza supera l’85% tra i cav non indicati dalle Re-
gioni. Alla data della rilevazione, infatti, il numero delle case 
rifugio risulta essere nettamente inferiore a quello dei cav attivi 
sul territorio nazionale e da ciò deriva che solamente una parte 
di centri ha in gestione anche una casa rifugio. Appare quin-
di importante sottolineare che, al di là di quanto descritto dai 
dati, esistono tante realtà in cui, sebbene vengano gestiti sog-
getti differenti, i cav mantengono contatti continui ed efficaci 
con le case rifugio del territorio. 

Orizzonti e prospettive

Come descritto all’inizio del presente studio, per provare a stima-
re l’aderenza dei cav ai requisiti descritti dall’Intesa si è proposta 
la costruzione di un indice di sintesi per gli otto articoli inerenti 
ai centri antiviolenza. L’obiettivo è quello di fornire un agile stru-
mento di valutazione delle attività e dei servizi per il contrasto alla 
violenza in maniera facilmente comprensibile e replicabile, ai fini 
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di un monitoraggio dell’attività dei centri indicati dalle Regioni al 
dpo e delle future valutazioni sul possesso dei criteri minimi per 
l’accesso dei centri ai finanziamenti definiti a livello centrale. Par-
tendo dall’indagine sull’attività dei centri antiviolenza condotta 
all’interno del Progetto ViVa nel 2018 e relativa al 2017, la propo-
sta ha valutato la presenza o assenza dei singoli requisiti (articoli, 
commi, lettere) descritti, e attraverso medie aritmetiche ha stima-
to, in termini percentuali, l’aderenza per ogni cav a ogni articolo 
dell’atto. Sinteticamente, lo studio mette in luce come i centri an-
tiviolenza indicati dalle Regioni al dpo, e quindi già riconosciuti in 
linea con i requisiti dell’Intesa, raggiungano mediamente punteg-
gi più elevati per tutti gli ambiti rispetto ai rimanenti centri, a ecce-
zione dei requisiti inerenti ai servizi minimi garantiti per le donne 
vittime di violenza (articolo 4), per i quali i punteggi tra le due 
sottopopolazioni di cav appaiono similari. Nei risultati vengono 
comunque mostrati anche ambiti di intervento la cui performance 
non raggiunge punteggi elevati per entrambi i gruppi di cav, e in 
particolare i requisiti riguardanti il lavoro dei centri all’interno del-
le reti territoriali (articolo 6), ambito che dall’analisi svolta risulta 
essere quello probabilmente più debole.
Se da un lato lo strumento appare di immediata costruzione, 
dall’altro mostra alcune criticità da tenere in considerazione e su 
cui si necessita un approfondimento per superarle. Di seguito si 
cerca di riassumere, sotto forma di elenco puntato, i punti di for-
za e le criticità dello strumento utilizzato (questionario) e creato 
(indice di aderenza).
-	� Innanzitutto, l’associazione tra i requisiti dell’Intesa e le infor-

mazioni provenienti dall’indagine hanno evidenziato alcune 
discrepanze, dato che l’indagine, non essendo stata progettata 
espressamente per questo scopo, non rileva tutti gli aspetti pre-
senti tra i requisiti richiesti;

-	� una prima e immediata criticità è che i dati raccolti dal questio-
nario non permettono di collezionare informazioni per tutti gli 
articoli, commi o lettere presenti, con l’effetto che per 7 degli 8 
articoli inerenti ai cav è stato possibile calcolare l’indice di ade-
renza, lasciando scoperto l’articolo 13 (Obblighi per i centri e 
le case rifugio), così come per 19 su 23 dei commi presenti;

-	� in altri casi, invece, l’informazione rilevata non ha un univoco 
utilizzo: alcune risposte, infatti, possono valutare il raggiungi-
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mento di più requisiti, essendo questi ultimi non mutualmente 
esclusivi – per esempio, l’avere un personale formato alla vio-
lenza di genere è riconducibile sia al requisito descritto all’arti-
colo 1 comma 2 lettera b, sia a quelli nell’articolo 3 comma 1 e 
comma 4;

-	� sebbene i punteggi degli indici dei singoli articoli siano calcola-
ti sulle effettive variabili utilizzate, ottenendo quindi punteggi 
direttamente confrontabili tra loro, le differenze nella compo-
sizione dell’articolo, ovvero se composto da un solo capoverso 
o comma oppure se strutturato in più commi e/o lettere, così 
come le discrepanze presenti in termini di copertura di com-
mi/lettere da un articolo all’altro, influenzano direttamente il 
risultato dell’indice;

-	� inoltre, l’avere gli indici dei singoli articoli calcolati che si rife-
riscono solo a una parte dell’articolo, fornisce in qualche caso 
una fotografia parziale della situazione, focalizzando l’attenzio-
ne (e la valutazione) solo su un particolare aspetto.

Al termine dell’attuale Piano strategico nazionale sulla violenza 
maschile contro le donne 2017-20208, con la necessità di definire 
un nuovo piano pluriennale contenente le linee guida riguardo 
la prevenzione dei fenomeni di violenza di genere e la protezione 
delle donne vittime di violenza, e nella prospettiva di monitora-
re le politiche pubbliche (come anche suggerito dal Consiglio 
d’Europa attraverso grevio [Council of Europe – grevio 2020]), la 
possibilità di condurre un’indagine annuale sulle attività e i servi-
zi svolti dai centri antiviolenza:

-	� permetterebbe di avere, in maniera cadenzata, un aggiorna-
mento (almeno annuale) sullo stato dell’arte del servizio;

-	� essendo lo strumento di valutazione ideato di facile applicazio-
ne e – riteniamo – lettura, e quindi replicabile non esclusiva-
mente a livello nazionale (come presentato in questo lavoro), 
permetterebbe di avere uno stato dell’arte del servizio a più 
livelli, da quello territoriali (per esempio regionale) a quello 
nazionale;

8  Il Piano strategico nazionale sulla violenza maschile contro le donne 2017-
2020 è stato approvato in Consiglio dei Ministri il 23 novembre 2017: http://www.
pariopportunita.gov.it/contro-la-violenza-sessuale-e-di-genere/. 
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-	� tale approccio potrebbe dare, da un lato, uno strumento che 
in itinere dia indicazioni a Regioni e dpo riguardo le principali 
difficoltà che i centri sperimentano, offrendo quindi la possibi-
lità di individuare interventi mirati sul territorio per fornire un 
supporto specifico su particolari ambiti di intervento; dall’altro 
potrebbe fornire un indicatore quantitativo utile per verificare 
il raggiungimento dei requisiti minimi da parte dei cav non 
indicati dalle Regioni, potendo predisporre di conseguenza un 
percorso di crescita mirato all’innalzamento degli standard e, 
sul lungo periodo, al riconoscimento del raggiungimento da 
parte di tali centri antiviolenza dei requisiti richiesti, aumen-
tando quindi l’offerta sul territorio e la protezione per le don-
ne vittime di violenza.

Per concludere, quindi, è possibile affermare che:
-	� tenendo conto che né l’Intesa oggi in vigore né l’indagine 

sull’attività dei centri antiviolenza qui considerata sono pensate 
anche come strumento di valutazione dell’attività dei cav, l’in-
dice qui presentato, sebbene costruito a posteriori, vuole essere 
un esercizio per dimostrare la reale possibilità di costruire uno 
strumento oggettivo di verifica e valutazione delle attività dei 
cav, seguendo le indicazioni a livello internazionale;

-	� al fine di un costante miglioramento delle azioni di contrasto 
alla violenza di genere, ci si auspica che nella revisione dei 
requisiti descritti nell’Intesa Stato-Regioni si preveda anche 
l’inserimento di azioni di monitoraggio e valutazione costan-
te delle attività dei cav a livello territoriale, attraverso uno o 
più strumenti specifici oppure attraverso l’introduzione, nelle 
indagini già previste, di item dedicati alla copertura di tutti gli 
aspetti rilevanti previsti dall’Intesa.
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prises pour combattre la violence à l’égard des femmes dans les États mem-
bres du Conseil de l’Europe, disponibile al link https://rm.coe.in-
t/168059aa53, consultato il 4 novembre 2020.

Creazzo G. (2009), «Sviluppare strategie di intervento per uomini 
che usano violenza contro le donne nelle relazioni di intimità», in 
G. Creazzo e L. Bianchi, op. cit., 17-35.

Creazzo G. (2008a), Scegliere la libertà: affrontare la violenza, Franco 
Angeli, Milano. 

Creazzo G. (2008b), «La costruzione sociale della violenza contro le 
donne in Italia», Studi sulla questione criminale (2), 15-42.

Creazzo G. e Bianchi L. (a cura di) (2009), Uomini che maltrattano le 
donne: che fare. Sviluppare strategie di intervento con uomini che usano 
violenza nelle relazioni di intimità, Carocci, Roma.

Creazzo G., Pipitone E. and Vega Alexandersson A.M. (2011), «In-



284

timate Partner Violence and the Process of Seeking Help: Immi-
grant Women who Approached Anti-Violence Centres in Emilia- 
Romagna (Italy)» in R.K. Thiara, S.A. Condon and M. Schrottle 
(eds.), op. cit., 319-336.

Crenshaw K. (1991), «Mapping the Margins: Intersectionality, Iden-
tity Politics, and Violence against Women of Color», Stanford Law 
Review (43)6, 1241-1299.

Crenshaw K. (1989), «Demarginalizing the Intersection of Race and 
Sex: A Black Feminist Critique of Antidiscrimination Doctrine,  
Feminist Theory, and Antiracist Politics», University of Chicago Le-
gal Forum (1989), 139-167.

Danna D. (2007), Ginocidio, Eleuthera, Milano.
David D. (2013), Il d.lgs. 33/2013 in tema di trasparenza: ricognizione 

dei nuovi oneri per le amministrazioni pubbliche interessate, disponibile 
al link https://www.diritto.it/il-d-lgs-332013-in-tema-di-trasparen-
za-ricognizione-dei-nuovi-oneri-per-le-amministrazioni-pubbli-
che-interessate/, consultato il 29 ottobre 2020.

Davies S. and Bennett B. (2016), «A gendered human rights analysis 
of Ebola and Zika: locating gender in global health emergencies», 
International Affairs (92)5, 1041-60.

De Beauvoir S. (1999), Il secondo sesso, Il Saggiatore, Milano.
De Magistris V. e Gioioso G. (2005), «Nuovi profili di accountability nel-

le P.A. Teoria e strumenti», Quaderni Formez (40)1, Formez, Roma.
Debauche A. (2011), Viol et rapports de genre: émergence, enregistrement 

et contestation d’un crime contre la personne, Thèse de Doctorat en 
Sociologie.

Decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri, 24 novembre 2017, 
n. 24 Linee guida nazionali per le Aziende sanitarie e le Aziende ospeda-
liere in tema di soccorso e assistenza socio-sanitaria alle donne vittime di 
violenza nel 2017, disponibile al link https://www.gazzettaufficiale.
it/eli/id/2018/01/30/18A00520/SG, consultato il 2 novembre 
2020. 

Decreto Legislativo 14 marzo 2013, n. 33 Riordino della disciplina ri-
guardante gli obblighi di pubblicità, trasparenza e diffusione di informa-
zioni da parte delle pubbliche amministrazioni, disponibile al link ht-
tps://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/2013/04/05/13G00076/sg, 
consultato il 29 ottobre 2020.

Demurtas P. (2020), «Così vicini, così lontani. I servizi specialistici di 
supporto alle donne vittime di violenza e i programmi rivolti ai 
maltrattanti», La Rivista delle Politiche Sociali, (2), 193-210. 



285
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Demurtas P. (a cura di) (2019b), Deliverable 9 – Relazione sull’indagine 
di campo. La funzionalità operativa del sistema d’offerta territoriale dei 
servizi specialistici e generali, cnr-irpps, disponibile al link https://
viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/09/deliverable09-relazio-
ne-indagine-campo.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Demurtas P., Mauri A. e Menniti A. (2019), Deliverable 8 – I soggetti spe-
cialistici e generali a supporto delle vittime di violenza. Mappature e note 
di accompagnamento, cnr-irpps, disponibile al link https://viva.cnr.
it/wp-content/uploads/2019/11/deliverable08-servizi-speciali-
stici-generali-supporto-delle-vittime-violenza.pdf, consultato il 29 
ottobre 2020.

Demurtas P. e Peroni C. (a cura di), I programmi di trattamento per 
autori di violenza. Quadro di sintesi dei risultati della rilevazione, 
cnr-irpps, disponibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uplo-
ads/2019/11/rapporto02-programmi-autori-violenza.pdf.

Debert G.G. i Gregori M.F. (2008), «Violência e género: novas pro-
postas, velhos dilemas», Revista Brasileira de Ciências Sociais (66), 
165-211.

DeKeseredy W.S. and Dragiewicz M. (2007), «Understanding the 
Complexities of Feminist Perspectives on Woman Abuse: A Com-
mentary on Donald G. Dutton’s Rethinking Domestic Violence», 
Violence Against Women (13)8, 874-884.

Dekeseredy W.S. (2000), «Current Controversies on Defining Non-
lethal Violence Against Women in Intimate Heterosexual Relation-
ships: Empirical Implications», Violence Against Women (6)7, 728-746.

Delage P. (2017), «Violences conjugales: du combat féministe à la cause 
publique», Les Presses de Sciences Po, Paris.

Deriu M. (2017), «Cambiamenti di frame. La prospettiva culturale e 
politica del lavoro sulla violenza maschile», in A. Bozzoli, M. Me-
relli, M. G. Ruggerini (a cura di), op. cit., 217-230.

Deriu M. (2004), La fragilità dei padri, Unicopli, Milano.
Deriu M. (1997), «Derive del maschile. Gli uomini dopo il femmini-

smo», AlfaZeta (63-64), 10-13.
Dichter M.E. and Rhodes K.V. (2011), «Intimate partner violence 

survivors’ unmet social service needs», Journal of Social Service  
Research (37), 481-489.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2020a), D.i.Re scrive alla 
Ministra Bonetti: rivedere con urgenza i requisiti minimi dei centri anti-
violenza destinatari dei finanziamenti pubblici, Comunicato Stampa 
del 30 aprile 2020, disponibile al link https://www.direcontrola-



286

violenza.it/d-i-re-scrive-alla-ministra-bonetti-rivedere-con-urgen-
za-i-requisiti-minimi-dei-centri-antiviolenza-destinatari-dei-finan-
ziamenti-pubblici/, consultato il 29 ottobre 2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2020b), Covid-19. D.i.Re 
scrive a governo e parlamento. «Ora più che mai serve una sinergia na-
zionale», Comunicato Stampa del 24 marzo 2020, disponibile al 
link https://www.direcontrolaviolenza.it/covid-19-d-i-re-scrive-a-
governo-e-parlamento-ora-piu-che-mai-serve-una-sinergia-nazio-
nale/, consultato il 29 ottobre 2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2020c), Covid-19. D.i.Re 
scrive alla Ministra Bonetti. Occorre una sinergia nazionale, Comuni-
cato Stampa del 17 marzo 2020, disponibile al link https://www.
direcontrolaviolenza.it/covid-19-d-i-re-scrive-alla-ministra-bonet-
ti-occorre-una-sinergia-nazionale/, consultato il 29 ottobre 2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2020d), Monitoraggio con-
tatti in emergenza Covid-19, disponibile al link https://www.direcon-
trolaviolenza.it/wp-content/uploads/2020/05/Scheda_11-mag_
Monotoraggio-contatti-DiRe-Covid19.pdf, consultato il 29 ottobre 
2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2018), Implementation of the 
Istanbul Convention in Italy, Shadow Report of women’s NGOs, dispo-
nibile al link https://www.direcontrolaviolenza.it/wp-content/
uploads/2018/11/GREVIO.Report-inglese-finale.pdf, consultato 
il 29 Ottobre 2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2014a), Linee Guida per 
l’intervento e la costruzione di rete tra i Servizi Sociali dei Comuni e i 
Centri Antiviolenza, disponibile al link https://www.direcontrola-
violenza.it/wp-content/uploads/2014/04/ANCI_DIRE_LINE-
E_-GUIDA_ASSISTENTI_SOCIALI-def-web.pdf, consultato il 29 
ottobre 2020.

D.i.Re – Donne in Rete contro la violenza (2014b), Il piano di azione 
nazionale contro la violenza di genere e lo stalking del governo italiano, 
disponibile al link https://www.direcontrolaviolenza.it/wp-con-
tent/uploads/2014/03/ita.wavepiano_nazionale.pdf?x20461, 
consultato il 29 ottobre 2020.

Direttiva del Presidente del Consiglio dei Ministri, 27 gennaio 1994, 
n. 43 Princìpi sull’erogazione dei servizi pubblici, disponibile al link 
https://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/1994/02/22/094A1186/
sg, consultato il 4 novembre 2020.

Direttiva del Presidente del Consiglio dei Ministri, 27 marzo 1997, 



287
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

n. 116 Azioni volte a promuovere l’attribuzione di poteri e responsabili-
tà alle donne, a riconoscere e garantire libertà di scelte e qualità sociale 
a donne e uomini, disponibile al link https://www.gazzettaufficia-
le.it/atto/serie_generale/caricaDettaglioAtto/originario?atto.
dataPubblicazioneGazzetta=1997-05-21&atto.codiceRedaziona-
le=097A3877&elenco30giorni=false, consultato il 3 novembre 
2020.

Dobash R.E. and Dobash R.P. (1992), Women, violence and social change, 
Routledge, London & New York.

Dobash R.P. and Dobash R.E. (1979), Violence Against Wives, The Free 
Press, New York.

Dobash R. P., Dobash R. E., Wilson M. and Daly M. (1992), «The 
myth of sexual symmetry in marital violence», Social Problems (39), 
71-91.

Donà A. (2015), «Le nuove norme contro la violenza di genere in 
Italia: possono le pressioni internazionali superare i vincoli dell’e-
redità di policy?», Rivista Italiana di Politiche Pubbliche, (1), 115-142. 

Donati P. (2015), «Il counseling per le donne in gravidanza vittime di 
violenza», Autonomie locali e servizi sociali, Quadrimestrale di studi e 
ricerche sul welfare (1), 55-72.

dpo – Dipartimento per le Pari Opportunità della Presidenza del 
Consiglio dei Ministri (2020a). Protocollo di intesa tra la Presiden-
za del Consiglio dei Ministri – la Ministra per le Pari Opportunità e la 
Famiglia, Elena Bonetti, il presidente della Federazione degli Ordini dei 
Farmacisti Italiani (FOFI), Andrea Mandelli, il presidente di Federfarma 
Marco Cossolo, e il presidente di Assofarm Venanzio Gizzi, 2 aprile 2020, 
disponibile al link http://www.pariopportunita.gov.it/news/vio-
lenza-donne-bonetti-firma-protocollo-dintesa-con-federazione-or-
dini-dei-farmacisti-federfarma-e-assofarm/, consultato il 29 otto-
bre 2020.

dpo – Dipartimento per le Pari Opportunità della Presidenza del 
Consiglio dei Ministri (2020b). Protocollo di intesa tra la Presiden-
za del Consiglio dei Ministri – la Ministra per le Pari Opportunità e la 
Famiglia, Elena Bonetti, e la Rete Nazionale dei Comitati Unici di Ga-
ranzia, 21 maggio 2020, disponibile al link https://www.ifo.it/
wp-content/uploads/2020/07/Deliberazione789del14.07.2020.
pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

dpo – Dipartimento per le Pari Opportunità della Presidenza del 
Consiglio dei Ministri (2016), Protocollo di intesa tra la Ministra con 
delega alle pari opportunità e la Presidente di Poste Italiane Spa, 25 no-



288

vembre 2020, disponibile al link http://www.pariopportunita.gov.
it/wp-content/uploads/2018/01/protocollo-intesa-con-poste.
pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

dpo – Dipartimento per le Pari Opportunità della Presidenza del Con-
siglio dei Ministri e istat – Istituto Nazionale di Statistica (2019), I 
centri antiviolenza. Anno 2017, 28 ottobre 2019, disponibile al link, 
https://www.istat.it/it/files//2019/10/Report-Centri-antiviolen-
za-2017.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Dyjakon D. (2019), «Model of psychotherapy for intimate violence 
perpetrators – a case study», Psychoterapia (188)1, 29-45. 

Edwards A. (1987), «Male violence in Feminist Theory: An Analysis 
of the Changing Conceptions of Sex/Gender Violence and Male 
Dominance», in J. Hanmer and M. Maynard (eds.), op. cit., 13-29.

Eng A. C. (2014), The gender fault line of Haiti’s 2010 earthquake: The fight 
for women’s bodies (Master’s thesis), disponibile al link https://core.
ac.uk/download/pdf/30820311.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Esponilla R. (2012), The advantages and disadvantages of the partici-
patory approach, disponibile al link https://www.slideshare.net/
ryanespong/the-advantages-and-disadvantages-of-the-participa-
tory-approach, consultato il 20 ottobre 2020. 

European Parliament’s Resolution on Violence against Women (1986), di-
sponibile al link https://www.legislationline.org/documents/
id/8716, consultato il 3 novembre 2020.

Falcone V. (2018), Deliverable 4 – Raccolta e analisi comparativa delle leg-
gi regionali in materia di violenza maschile contro le donne, ai fini dell’at-
tuazione operativa del Piano strategico nazionale sulla violenza maschile 
contro le donne 2017-2020, cnr-irpps, disponibile al link https://viva.
cnr.it/wp-content/uploads/2019/08/deliverable04-raccolta-a-
nalisi-comparativa-delle-leggi-regionali-materia-violenza-maschi-
le-contro-donne.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Fawcett B., Featherstone B. and Hearn J. (a cura di) (1996), Violence 
and gender relations: theories and interventions, Sage Publications Ltd, 
London. 

Farina F. (2012), Ricerca sociale e progettazione partecipata, Bonanno, 
Acireale.

Fraser E. (2020), «Impact of COVID-19 pandemic on violence against 
women and girls», UK Aid, disponibile al link http://www.sddi-
rect.org.uk/media/1881/vawg-helpdesk-284-covid-19-and-vawg.
Pdf, consultato il 20 ottobre 2020.

Frenza A., Peroni C. e Poli M. (2017), «Protetti da chi? Posizionamen-



289
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

to, genere e vulnerabilità nel lavoro trattamentale con i sex offenders 
in carcere», in Antigone – Semestrale di critica del Sistema penale e pe-
nitenziario, monografico. La circuitazione dei detenuti: differenziazione, 
contrattazione e gestione degli spazi del penitenziario, disponibile al link 
https://www.academia.edu/38676635/Protetti_da_chi_Posizio-
namento_genere_e_vulnerabilit%C3%A0_nel_lavoro_trattamen-
tale_con_i_sex_offenders_in_carcere, consultato il 29 ottobre 
2020.

Futter-Orel S. and wave Team (2017), wave Country Report. The Situa-
tion of Women’s Specialist Support Services in Europe, disponibile al 
link http://fileserver.wave-network.org/researchreports/WAVE_
CR_2017.pdf, consultato il 29 ottobre 2020. 

Gagliardi F. (2018), Piano delle valutazioni delle WP5 e WP6 del program-
ma esecutivo dell’Accordo dpo e cnr-irpps in materia di monitoraggio, va-
lutazione e analisi degli interventi di prevenzione e contrasto alla vio-
lenza contro le donne, cnr-irpps, disponibile al link https://viva.cnr.
it/wp-content/uploads/2020/09/Piano-valutazioni-wp5-wp6_rid.
pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Gagliardi F. e Molteni L. (2020), «Il monitoraggio degli interventi 
contro la violenza sulle donne: nodi critici e proposte», La Rivista 
delle Politiche Sociali, (2), 177-191.

Gagliardi F. e Molteni L. (2019a), Deliverable 6 – Linee guida per l’im-
plementazione di un sistema di monitoraggio delle politiche per prevenire e 
contrastare la violenza contro le donne. Prima stesura, cnr-irpps, dispo-
nibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/08/
deliverable06-linee-guida-per-implementazione-sistema-moni-
toraggio-politiche-per-prevenire-contrastare-violenza-contro-don-
ne-prima-stesura.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Gagliardi F. e Molteni L. (2019b), Deliverable 10 – Linee guida per l’im-
plementazione di un sistema di monitoraggio delle politiche per prevenire e 
contrastare la violenza contro le donne. Seconda stesura, cnr-irpps, dispo-
nibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/09/
deliverable10-linee-guida-per-implementazione-sistema-moni-
toraggio-politiche-per-prevenire-contrastare-violenza-contro-don-
ne-seconda-stesura.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Gagliardi F. e Molteni L. (2018), Deliverable 1 – Relazione sugli strumenti 
adottati dai soggetti istituzionali per il monitoraggio del sistema di assi-
stenza e supporto alle vittime della violenza di genere, cnr-irpps, dispo-
nibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/08/
deliverable01-relazione-sugli-strumenti-adottati-dai-soggetti-istitu-



290

zionali-per-monitoraggio-sistema-assistenza-supporto-vittime-vio-
lenza-genere.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Gaquin D. A. (1978), «Spouse abuse: Data from the National Crime 
Survey», Victimology (2), 632-643.

Garcia-Moreno C., Jansen H., Ellsberg M., Heise L. and Watts C. 
(2005), WHO Multi-Country study on women’s health and domestic vio-
lence against women, World Health Organization, Geneva.

Geldschläger H. (2011), «Programas de intervención con hombres 
que ejercen violencia de género: Panorámica de la situación en 
España y Europa», Congreso Iberoamericano de Masculinidades y Equi-
dad: Investigación y Activismo, Barcelona 7-8 ottobre 2011, disponibile 
al link https://www.academia.edu/1843799/PROGRAMAS_DE_
INTERVENCI%C3%93N_CON_HOMBRES_QUE_EJERCEN_
VIOLENCIA_DE_G%C3%89NERO_PANOR%C3%81MICA_
DE_LA_SITUACI%C3%93N_EN_ESPA%C3%91A_Y_EUROPA, 
consultato il 29 ottobre 2020. 

Geldschläger H., Ginés O., Nax D. and Ponce A. (2014), «Outcome 
measurement in European perpetrators programmes: A survey», 
Working paper 1 from the Daphne III project impact: Evaluation of Eu-
ropean Perpetrator Programmes, disponibile al link https://www.wor-
k-with-perpetrators.eu/fileadmin/WWP_Network/redakteure/
IMPACT/Working_Papers/Daphne_III_Impact_-_Working_pa-
per_1_-_Outcome_Measurement_in_European_Perpetrator_Pro-
grammes_-_A_Survey.pdf, consultato il 29 ottobre 2020

Gelles R.J. (1980), «Violence in the family: a review of research in the 
Seventies», Journal of Marriage and Family (42), 873-885.

Gelles R.J. and Straus M. (1979), «Determinants of violence in the 
family: toward a theoretical integration», in W.R Burr, R. Hill, I 
Nye and I.L. Reiss (eds), op. cit., 549-581.

Gengler A.M. (2012), «Defying (dis)empowerment in a battered  
women’s shelter: Moral rhetorics, intersectionality, and processes 
of control and resistance», Social Problems (59), 501-521.

Giulini P. e Xella C. M. (2011), Buttare la chiave? La sfida del trattamen-
to per gli autori di reati sessuali, Raffaello Cortina Editore, Milano.

Gondolf E. W. (2015), Gender-based perspectives on batterer programs: Pro-
gram leaders on history, approach, research, and development, Lexington 
Books, Lanham.

Gondolf E. W. (2007), «Theoretical and research support for the Du-
luth Model: A reply to Dutton and Corvo», Aggression and Violent 
Behavior, (12)6, 644-657.



291
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Gondolf E. W. (2002), Batterer intervention systems: Issues, outcomes, and 
recommendations, Sage Publications Inc., Thousand Oaks. 

Gondolf E.W. and Russel D.M. (1987), Man to man. A Guide for Men 
in Abusive Relationship, Human Service Institute, Sulzburger & 
Graham Publishing Ltd, New York.

Grifoni G. (2016), L’uomo maltrattante. Dall’accoglienza all’intervento 
con l’autore di violenza domestica, Franco Angeli, Milano.

Hagemann-White C. et al. (2006), Combattre la violence à l’égard des 
femmes, Etude du bilan des mesures et actions prises pour combattre la 
violence à l’égard des femmes dans les États membres du Conseil de l’Eu-
rope. Direction générale des droits de l’homme Strasbourg. Disponibile al 
seguente indirizzo: http://www.coe.int/equality/.

Hanmer J., Maynard M. (a cura di) (1987) Women, Violence and Social 
Control. Explorations in Sociology, Palgrave Macmillan, London. 

Harman, S. (2016), «Ebola, gender and conspicuously invisible women 
in global health governance», Third World Quarterly, (37)3, 524-41.

Hearn J. (2004), «From Hegemonic Masculinity to the Hegemony of 
Men», Feminist Theory, 5(1), 49-72.

Hearn J. (1996), «Men’s violence to know women: historical, every-
day and theoretical constructions», in B. Fawcett, B. Featherstone 
and J. Hearn (a cura di), op. cit., 22-37.

Heise L. (1995), «Violence Sexuality and Women’s lives», in K. Plummer 
(ed.) (2002), Sexualities, Routledge, London & New York, 140-169.

Helman R. and Ratele K. (2018), «What is there to learn about vio-
lence and masculinity from a genderqueer man?», Global Health 
Action (11)1, 1-25.

Hester M. (2017), Gender, wwp EN Expert Essay, disponibile al link 
https://www.work-with-perpetrators.eu/fileadmin/WWP_
Network/redakteure/Expert%20Essays/23042018_gender_as_
expert_essay.pdf, consultato il 29 Ottobre 2020.

Hester M. and Lilley S.J. (2014), Domestic and sexual violence perpetrator 
Programs: Article 16 of the Istanbul Convention, Council of Europe, 
Strasbourg.

Holmgren E., Holma J. and Seikkula J. (2015), «Programs for partner 
-violent men: Shared goals with different strategies», Partner abuse, 
6(4), 461-476.

Hume M. (2009), «Researching the Gendered Silences of violence in 
El Salvador», IDS Bulletin (40), 78-85.

istat (2020), Statistiche Today. Violenza di genere al tempo del Covid-19: 
le chiamate al numero verde 1522, 13 maggio, disponibile al link ht-



292

tps://www.istat.it/it/files//2020/05/Stat-today_Chiamate-nume-
ro-antiviolenza.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

istat (2015), La violenza contro le donne dentro e fuori la famiglia, di-
sponibile al link https://www.istat.it/it/files/2015/06/Violenze_
contro_le_donne.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

istat (2008), La violenza contro le donne. Indagine multiscopo «Sicurezza 
delle donne», disponibile al link https://www.istat.it/it/files/2018 
/04/Inf_08_07_violenza_contro_donne_2006.pdf consultato il 
29 ottobre 2020. 

istat (2007), La violenza e i maltrattamenti contro le donne dentro e fuo-
ri la famiglia: 2006, disponibile al link https://www.istat.it/it/fi-
les/2011/07/testointegale.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

John N., Casey S. E., Carino G. and McGovern T. (2020), «Lessons  
Never Learned: Crisis and gender-based violence», Developing World 
Bioeth, (20)2, 1-4, disponibile al link https://www.ncbi.nlm.nih.
gov/pmc/articles/PMC7262171/, consultato il 29 ottobre 2020. 

Johnson M.P. (2006), «Conflict and Control Gender Symmetry and 
Asymmetry in Domestic Violence», Violence Against Women (12)11, 
1003-1018.

Johnson M.P. (2005), «Domestic violence: It’s not about gender – Or 
is it? », Journal of Marriage and the Family (67), 1126-1130. 

Johnson M.P. (1995), «Patriarchal terrorism and common couple  
violence: two forms of violence against women», Journal of Marriage 
and Family (57), 283-294.

Johnson M.P. and Ferraro K. (2000), «Research on Domestic Violence 
in the 1990s: Making Distinctions», Journal of Marriage and Family 
(62)4, 948-963.

Johnson M.P. and Leone J. (2005), «The Differential Effects of In-
timate Terrorism and Situational Couple Violence», Journal of  
Family Issues (26)3, 322-349.

Johnson M.P., Leone J.M. and Xu Y. (2014), «Intimate Terrorism and 
Situational Couple Violence in General Surveys: Ex-Spouses Re-
quired», Violence Against Women (20)2, 186-207.

Kapur R. (2002), «The Tragedy of Victimization Rhetoric: Resur-
recting the ‘Native’ Subject in International/Post-Colonial Femi-
nist Legal Politics», Harvard Human Rights Journal 15(1), 1-38.

Kelly L. (2018), Mapping support services for victims of violence against 
women in line with the Istanbul Convention standards. Methodolo-
gy and tools, November 2018, Council of Europe, Strasbourg, 
disponibile al link https://rm.coe.int/mapping-support-servi-



293
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

ces-vaw/16808ec66b, consultato il 29 ottobre 2020.
Kelly L. and Dubois L. (2008), Combating violence against women:  

minimum standards for support services, EG-VAW-CONF (2007) Stu-
dy rev. September 2008, Council of Europe, Strasbourg,  disponi-
bile al link https://www.coe.int/t/dg2/equality/domesticviolen-
cecampaign/Source/EG-VAW-CONF(2007)Study%20rev.en.pdf, 
consultato il 29 ottobre 2020.

Kelly L. (2003), «Disabusing the definition of domestic abuse: how 
women batter men and the role of the feminist state», Florida State 
University Law Review (30), 791-855.

Kelly L. (1988), Surviving sexual violence, Polity Press, Cambridge.
Kelly L. (1987), «The Continuum of Sexual Violence», in K. Plum-

mer (ed.), op. cit., 127-139.
Kelly L. (1987), «The continuum of sexual violence», in J. Hanmer 

and M. Maynard (eds), op. cit., 46-60.
Kimmel M. S. (2013), «Che cosa c’entra l’amore? Stupro, violenza 

domestica, e costruzione dell’uomo», in S. Magaraggia e D. Che-
rubini (a cura di), op. cit., 20-36.

Kimmel M. S. (2002), «‘Gender symmetry’ in domestic violence», 
Violence Against Women (8), 1332-1363. 

Korolczuk E. (2020), Crisis is gendered. Women in the times of pandemic, di-
sponibile al link https://pl.boell.org/en/2020/04/29/czy-kryzys-
ma-plec-kobiety-w-czasach-pandemii consultato il 29 ottobre 2020.

Kropp P. R., Hart S. D., Webster C. W. and Eaves D. (1994), Manual 
for the Spousal Assault Risk Assessment Guide, British Columbia 
Institute on Family Violence, Vancouver.

Lagarde M. (2004), ¿Fin al feminicidio? Comisión Especial para Co-
nocer y Dar Seguimiento a las Investigaciones sobre los Feminicidios 
en la República Mexicana y a la Procuración de Justicia Vinculada, 
Mexico DF: Cámara de Diputados, México.

Landini S. e Conte G. (2017), Principi, regole, interpretazione. Contrat-
ti e obbligazioni, famiglie e successioni. Scritti in onore di Giovanni 
Furgiuele – Tomo II, Universitas Studiorum, Mantova.

Lanzoni S. (2014), Rapporto sull’attuazione della Piattaforma d’Azio-
ne di Pechino – Rilevazione quinquennale: 2009-2014, Fondazione 
Pangea Onlus, Roma. 

Legge 27 giugno 2013, n. 77 Ratifica ed esecuzione della Convenzione 
del Consiglio d’Europa sulla prevenzione e la lotta contro la violenza 
nei confronti delle donne e la violenza domestica, fatta a Istanbul 
l’11 maggio 2011, disponibile al link https://www.gazzettaufficia-



294

le.it/eli/id/2013/07/01/13G00122/sg, consultato il 4 novembre 
2020.

Legge 15 ottobre 2013, n. 119, Conversione in legge, con modifica-
zioni, del decreto-legge 14 agosto 2013, n. 93, recante disposizioni 
urgenti in materia di sicurezza e per il contrasto della violenza di 
genere, nonché in tema di protezione civile e di commissariamento 
delle province, disponibile al link http://www.gazzettaufficiale.it/
eli/id/2013/10/15/13G00163/sg%20, consultato il 4 novembre 
2020. 

Leisring P. A. (2013), «Physical and Emotional Abuse in Roman-
tic Relationships: Motivation for Perpetration Among College  
Women», Journal of Interpersonal Violence (28)7, 1437-1454.

Libreria delle donne di Milano (1987), Non credere di avere dei diritti: 
la generazione della libertà femminile nell’idea e nelle vicende di un 
gruppo di donne, Rosenberg & Sellier, Torino.

Lilley-Walker S. J., Hester M. and Turner W. (2018), «Evaluation of 
European Domestic Violence Perpetrator Programs: Toward a 
Model for Designing and Reporting Evaluations Related to Perpe-
trator Treatment Interventions», International Journal of Offender 
Therapy and Comparative Criminology (62)4, 868-884.

Lippi A. (2007), Valutazione delle politiche pubbliche, Il Mulino, Bolo-
gna.

Logar R. (2015), Partnerships with Victims’ Services in Work with 
Perpetrators, wwp Expert Essay, disponibile al link https://www.
work-with-perpetrators.eu/fileadmin/WWP_Network/redakteu-
re/Expert%20Essays/Victim_Services_Logar.pdf, consultato il 29 
ottobre 2020.

Logar R. and Niemi J. (2017), «Emergency barring orders in situa-
tions of domestic violence: article 52 of the Istanbul Convention», 
Council of Europe, disponibile al link https://rm.coe.int/con-
vention-istanbul-article-52/168073e0e7, consultato il 29 ottobre 
2020.

Lombardo E. y León M. (2014), «Políticas de igualdad de género y 
sociales en España: origen, desarrollo y desmantelamiento en un 
contexto de crisis económica», Investigaciones Feministas (5), 13-
35.

Macrì P.G., Abo Loha Y., Gallino G., Gascò S., Manzari C., Mastriani 
V., Nestola F., Pezzuolo S. e Rotol G. (2012), «Indagine conoscitiva 
sulla violenza verso il maschile», Rivista di Criminologia, Vittimolo-
gia e Sicurezza (VI)3, 30-47.



295
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Magaraggia S. e Cherubini. D. (2013), Uomini contro le donne? Le 
radici della violenza maschile, utet, Torino. 

Maiuro R.D. and Eberle J. (2008), «State standards for domestic vio-
lence perpetrator treatment: Current status, trends, and recom-
mendations», Violence and Victims, (23), 133-155.

Mantovani S. (a cura di) (1998), La ricerca sul campo in educazione. I 
metodi qualitativi, Bruno Mondadori, Milano.

Marchetti S. (2013), «Intersezionalità», in C. Botti (a cura di), op. 
cit., 133-148.

Marchetti S., J.H.M Mascat, V. Perilli (a cura di) (2012), Femministe a 
parole, Ediesse, Roma.

Mascherpa S. (2010), Il delitto del Circeo. Una storia italiana, Aracne, 
Roma.

Mason G. (2002), The spectacle of violence, Routledge, London & New York.
Mc Nay L. (1999), «Gender habitus and the field: Pierre Bourdieu and 

the limits of reflexivity», Theory, Culture and Society (16), 99-117.
Meyer E. and Post L. (2013), «Collateral Intimate Partner Homici-

de», sage Open (3)2, 1-11.
Meysen T., Hagemann-White C., Puchert R. and Grafe B. (2010), 

«Factors at play in the perpetration of violence against women, 
violence against children and sexual orientation violence – A mul-
ti-level interactive model», Feasibility study to assess the possibilities, 
opportunities and needs to standardise wwp EN Guidelines to Develop 
Standards Working Document updated in 2018 National Legisla-
tion on Gender Violence and Violence against Children for the 
European Commission.

Michalski J. (2005), «Explaining Intimate Partner Violence: The So-
ciological Limitations of Victimization Studies», Sociological Forum 
(20)4, 613-640.

Ministero dell’Interno (2020a), Polmonite da nuovo coronavirus (CO-
VID-19). Accoglienza donne vittime di violenza, 21 marzo, disponibile 
al link https://www.interno.gov.it/it/amministrazione-trasparen-
te/disposizioni-generali/atti-generali/atti-amministrativi-genera-
li/circolari/circolare-21-marzo-2020-polmonite-nuovo-coronavi-
rus-covid-19-accoglienza-donne-vittime-violenza, consultato il 29 
ottobre 2020.

Ministero dell’Interno (2020b), Violenza di genere e violenza domesti-
ca. Azioni di sensibilizzazione, 27 marzo, disponibile al link https://
www.1522.eu/wp-content/uploads/2020/03/Circolare-violen-
za-di-genere-e-domestica-2020-03-27.pdf.pdf.pdf.pdf, consultato il 



296

29 ottobre 2020.
Mirrless-Black C. (1999), Domestic Violence: Findings from a New British 

Crime Survey Self-Completion Questionnaire, A Research, Develop-
ment and Statistics Directorate Report, Home Office, London.

Menniti A. (a cura di) (2019), I servizi specializzati antiviolenza. Un qua-
dro di sintesi dei risultati della rilevazione, cnr-irpps, disponibile al link 
https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/11/rapporto01-ser-
vizi-specializzati-antiviolenza.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Misiti M. (2020), «No data, no problem, no policy», in M.R. Ardizzo-
ne, G. Chinnici e M.F. Francesconi (a cura di), op. cit., Studium, 
Roma, pp. 107-119.

Misiti M. (2019a), I centri/servizi antiviolenza in Italia nel 2017. Le ri-
levazioni istat e cnr del 2018, cnr-irpps, disponibile al link https://
viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/11/pb-centri-antiviolen-
za-rilevazioni-istat-cnr.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Misiti M. (2019b), Le case rifugio, cnr-irpps, disponibile al link ht-
tps://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2020/06/viva-pb-case-rifu-
gio-1.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Misiti M. (2013), «Le percezioni della violenza. Ricerca multidimen-
sionale sulle ambivalenze e il cambiamento», in F. Bimbi e A. Ba-
saglia (a cura di), op. cit., Cleup, Padova, 105-125.

Misiti M. (2006), La percezione della violenza: donne e uomini, in A. 
Basaglia, M. R. Lotti, M. Misiti, V. Tola, op. cit., 43-92.

Moffit T. and Caspi A. (1999), Finding about partner violence from the 
Dunedin Multidisciplinary Health and Development Study, National 
Institute of Justice, Washington dc.

Mohanty C. (1984), «Under Western Eyes: Feminist Scholarship and 
Colonial Discourses», Boundary (2)12, 333-358.

Morgan K. and Thapar Björkert S. (2006), «‘I’d rather you’d lay me 
on the floor and start kicking me’: Understanding symbolic vio-
lence in everyday life», Women’s Studies International Forum (29), 
441-452.

Muftic L.R., Bouffard J.A. and Bouffard L.A. (2007), «An exploratory 
study of women arrested for intimate partner violence: Violent 
women or violent resistance?», Journal of Interpersonal Violence 
(22), 753-774.

Muratore M.G. e Quattrociocchi L., (1999), La sicurezza dei cittadini. Re-
ati, vittime, percezione della sicurezza e sistemi di protezione, istat, Roma.

Myhill A. (2015), «Measuring coercive control», Violence against  
Women (21), 355-375.



297
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Nazroo J. (1995), «Uncovering gender differences in the use of mari-
tal violence: the effect of methodology», Sociology (29)3, 475-494.

Neumayer, E. and Plümper T. (2007), «The gendered nature of natu-
ral disasters: The impact of catastrophic events on the gender gap 
in life expectancy, 1981-2002», Annals of the Association of Ameri-
can Geographers (97)3, 551-566.

Nguyen, H. T. (2019), «Gendered Vulnerabilities in Times of Natural 
Disasters: Male-to-Female Violence in the Philippines in the After-
math of Super Typhoon Haiyan», Violence Against Women (25)4, 
421-440.

Nichols A.J. (2011), «Gendered organizations: Challenges for do-
mestic violence victim advocates and feminist advocacy», Feminist  
Criminology (6), 111-131.

Nicholls T. (2012), «Concerning Violence against Women: A Fano-
nian Analysis of Colonizing the Female Body », e-cadernos ces, 
16, 170-188, disponibile al link http://journals.openedition.org/
eces/1047, consulato il 15 novembre 2020.

Oddone C. (2020), Uomini normali. Maschilità e violenza nell’intimità, 
Rosenberg & Sellier, Torino.

Oddone C. (2018), Deliverable 2 – Buone pratiche di programmazione 
attuativa nell’ambito dei Piani d’azione nazionale contro la violenza. 
Esempi da Austria, Francia, Spagna e Portogallo, cnr-irpps, dispo-
nibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/08/
deliverable02-buone-pratiche-programmazione-attuativa-nell-am-
bito-dei-Piani-azione-nazionale-contro-violenza-esempi-Au-
stria-Francia-Spagna-Portogallo.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

osce (2009), Bringing Security Home: Combating Violence Against  
Women in the osce Region. A Compilation of Good Practices, osce 
Secretariat: Office of the Secretary General, Gender Section 
June 2009, disponibile al link https://www.osce.org/secretaria-
t/37438?download=true, consultato il 29 ottobre 2020.

Pacinelli A. (a cura di) (2008), Metodi per la ricerca sociale partecipata, 
Franco Angeli, Milano.

Palumbo M. (2001), Il processo di valutazione. Decidere, programmare, 
valutare, Franco Angeli, Milano.

Pauncz, A. (2018), Who should provide victim support services? a review 
of documents and working papers on collaboration between perpetra-
tor programmes and women’s support, wwp – Work With Perpetrators 
expert papers, disponibile al link https://www.work-with-perpetra-
tors.eu/fileadmin/user_upload/FINAL_WWP_EN_Paper_on_



298

Collaboration_Between_DVPP_and_WSS.pdf, consultato il 29 
ottobre 2020.

Pauncz A. (2015), Da uomo a uomo. Uomini maltrattanti raccontano la 
violenza, Erickson, Trento.

Pelizzari E. (2009), «La violenza femminile. Cos’è, come se ne par-
la», Psychomedia, 1-37.

Pence E., Paymar M. and Ritmeester T. (1993), Education groups for 
men who batter: The Duluth model, Springer Publishing Company.

Perilli V. ed Ellena L. (2012), «Intersezionalità. La difficile articola-
zione», in S. Marchetti, J.H.M Mascat, V. Perilli (a cura di), op. cit., 
130-135.

Peroni C. (2018), «Non nel mio nome! Sicurezza, sessismo e autode-
terminazione nelle parole dei collettivi femministi contempora-
nei italiani», in A. Simone e I. Boiano, op. cit., 169-184. 

Peroni C. (2015), «Gender-based Violence and ‘Feminicide’ in Queer 
Italian Movements: Questioning Gender, Sexuality, and the (Hete-
ro)normative Order», Onati Socio-legal Series, (5) 6, 1557-1579.

Peroni L. (2015), «Violence Against Women: The Istanbul Conven-
tion Through a Postcolonial Feminist Lens», Feminist Legal Studies 
(24), 49-67.

Peterman, A., Potts, A., O’Donnell, M., Thompson, K., Shah, N., Oe-
rtelt-Prigione, S. and Van Gelder N. (2020), «Pandemics and Vio-
lence Against Women and Children», CGD Working Paper 528, 
Washington dc, Center for Global Development, disponibile al 
link  https://www.un.org/sexualviolenceinconflict/wp-content/
uploads/2020/05/press/pandemics-and-violence-against-wo-
men-and-children/pandemics-and-vawg-april2.pdf, consultato il 
29 ottobre 2020.

Piano strategico nazionale sulla violenza maschile contro le donne 2017-
2020, disponibile al link http://www.pariopportunita.gov.it/
wp-content/uploads/2018/03/testo-piano-diramato-conferenza.
pdf, consultato il 2 novembre 2020.

Piano d’azione straordinario contro la violenza sessuale e di genere 
2015-2017, disponibile al link http://www.pariopportunita.gov.
it/wp-content/uploads/2018/01/Piano-violenza-2015-2017.pdf, 
consultato il 2 novembre 2020.

Piano operativo del Piano strategico nazionale sulla violenza maschi-
le contro le donne 2017-2020, disponibile al link https://www.
provinceditalia.it/wp-content/uploads/2019/07/Piano-operati-
vo-2017-2020.pdf, consultato il 2 novembre 2020.



299
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Piccone Stella S. (2000), «Gli studi sulla mascolinità. Scoperte e pro-
blemi di un campo di 181 ricerca», Rassegna italiana di Sociologia 
(1), 81-108.

Pietrobelli M. (2018), Deliverable 3 – Servizi specializzati e generali: uno studio 
sugli standard, cnr-irpps, cnr-irpps, disponibile al link https://viva.cnr.
it/wp-content/uploads/2019/08/deliverable03-servizi-specializza-
ti-generali-studio-sugli-standard-1.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Pietrobelli M., Toffanin A.M., Busi B. e Misiti M. (2020), «Violence 
against women in Italy after Beijing 1995: the relationship between 
women’s movement(s), feminist practices and state policies», Gen-
der & Development (28)2, 377-392.

Pisa B. (2017), Il movimento liberazione della donna nel femminismo 
italiano, Aracne, Roma.

Pitch T. (2008), «Qualche riflessione attorno alla violenza maschile 
contro le donne», Studi sulla Questione Criminale (3-2), 7-13.

Pitch T. (2004), I diritti fondamentali: differenze culturali, disugua-
glianze sociali, differenza sessuale, Giappichelli Editore, Torino.

Pitch T. (1998), Un diritto per due. La costruzione giuridica di sesso, 
genere e sessualità, Il Saggiatore, Milano. 

Plummer K. (ed.) (2002), Sexualities: critical concepts in Sociology, Rout-
ledge, London & New York.

Post L.A., Mezey N.J., Maxwell C.D. and Rhodes K.R. (2011), «Using 
capture-recapture to estimate the prevalence of intimate partner 
violence: The gender symmetry debate», International Journal of 
Science in Society (2), 223-235.

Presidenza del Consiglio dei Ministri – Conferenza Unificata, Intesa, 
ai sensi dell’articolo 8, comma 6, della legge 5 giugno 2003, n. 131, tra 
il Governo e le regioni, le province autonome di Trento e di Bolzano e le 
autonomie locali, relativa ai requisiti minimi dei Centri antiviolenza e delle 
Case rifugio, prevista dall’articolo 3, comma 4, del dpcm del 24 luglio 2014 
(2014), disponibile al seguente link: https://www.gazzettaufficiale.
it/eli/id/2015/02/18/15A01032/sg, consultato il 29 ottobre 2020. 

Price, B. J. and Rosenbaum A. (2009), «Batterer intervention pro-
grams: A report from the field», Violence and victims (24)6, 757-770.

Raccomandazione Rec(2002)5 del Comitato dei ministri agli Stati mem-
bri sulla protezione delle donne dalla violenza, adottata il 30 aprile 
2002, disponibile al link http://www.pariopportunita.provincia.
tn.it/filesroot/Documents/normativa/PDF_Rec(2002)5_Italian.
pdf, consultato il 3 novembre 2020.

Radford J. and Russel D. (1992), Femicide: The Politics of Woman Kil-



300

ling. Introduction and Sexist Terrorism Against Women, Twayne, 
New York.

Rakil M., Idal P. and Askeland I.R. (2009), «L’uomo è responsabile 
della violenza. Aiutare gli uomini che usano la violenza contro le 
partner nelle relazioni di intimità per contrastare il problema», in 
G. Creazzo e L. Bianchi (a cura di), op. cit., 35-70.

Recommendations of EU-Expert Meeting (1999) disponibile al link ht-
tps://www.legislationline.org/documents/id/8730, consultato il 
3 novembre 2020.

relive – Relazioni libere dalle violenze (2019), Implementation of the 
Istanbul Convention in Italy. Shadow report in Perpetrators programs, 
disponibile al link https://rm.coe.int/edited-version-2-italy-gre-
vio-shadow-report-on-perpetrator-programs-an/168090e007, con-
sultato il 29 ottobre 2020.

Re L. (2017), «La violenza contro le donne come violazione dei diritti 
umani. Il ruolo dei movimenti delle donne e il gender mainstream- 
ing», in S. Landini e G. Conte, op. cit., 171-185. 

Re L., Rigo E. e Virgilio M. (2019), «Le violenze maschili contro le 
donne: complessità del fenomeno ed effettività delle politiche di 
contrasto», Studi sulla questione criminale (1-2), 9-34. 

Renzetti C. (2006), «Commentary on Swan and Snow’s ‘The Devel- 
opment of a Theory of Women’s Use of Violence in Intimate Rela-
tionships’», Violence Against Women (12)11, 1046-1049.

Ribeiro Corossacz V. (2013), «L’intersezione di razzismo e sessismo. 
Strumenti teorici per un’analisi della violenza maschile contro le 
donne nel discorso pubblico sulle migrazioni», Antropologia, (15), 
209-129.

Rinaldi F.M. (2012), Il monitoraggio per la valutazione: concetti, meto-
di, strumenti, Franco Angeli, Milano.

Romito P. (2000a), La violenza di genere su donne e minori, Franco 
Angeli, Milano.

Romito P. (2000b), «Private violence, public complicity: the response 
of Health and Social Service to battered women», in L. Sheer and 
J.S. St Lawrence (eds.), op. cit., 59-74.

Rosen L. (2006), «Origin and Goals of the ‘Gender Symmetry’  
Workshop», Violence Against Women (12)11, 997-1002.

Russel D. (1975), The politics of Rape, tr. it. La politica dello stupro, 
Limenetimena Edizioni, Roma 1976.

Sacco V.F. and Johnson H. (1990), Patterns of Criminal Victimization 
in Canada, Ottawa Statistics, Canada.



301
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Saunders D. (2002), «Are physical assaults by wives and girlfriends a 
major social problem? A review of the literature», Violence Against 
Women (8), 1424-1448.

Saunders D. G. (1986), «When battered women use violence:  
Husband-abuse or self-defense?», Violence and Victims (1), 47-60.

Scarduzio J.A., Carlyle K.E., Harris K.L. and Savage M.W. (2017), 
«‘Maybe She Was Provoked’: Exploring Gender Stereotypes About 
Male and Female Perpetrators of Intimate Partner Violence», Vio-
lence Against Women (23)1, 89-113. 

Schechter S. (1982), Women and male violence: the vision and the strug-
gles of the battered women’s movement, South End Press, Boston.

Schepper-Hughes N. (1992), Death without weeping: the violence of every-
day life in Brazil, University of California Press, Berkley.

Schwartz M.D. (1987), «Gender and Injury in Marital Assault», Socio-
logical Focus (20), 61-75.

Schwartz M.D. (ed.) (1997), Researching sexual violence against women, 
Sage Publications Ltd, London.

Scott J. (1986), «Gender: a useful category of historical analysis», The 
American Historical Review (91)5, 1053-1075.

Senato della Repubblica – Commissione parlamentare di inchiesta sul 
femminicidio, nonché su ogni forma di violenza di genere (2020), Re-
lazione sulla governance dei servizi antiviolenza e sul finanziamento dei centri 
antiviolenza e delle case rifugio, 14 Luglio 2020, disponibile al link http://
www.senato.it/japp/bgt/showdoc/18/SommComm/0/1157638/
index.html?part=doc_dc-allegato_a:1, consultato il 29 ottobre 2020.

Sheer L. and St Lawrence J.S. (a cura di) (2000), Women, Health and 
the Mind, Wiley, New York.

Simone A. e Boiano I. (a cura di) (2018), Femminismo ed esperienza 
giuridica Pratiche, Argomentazione, Interpretazione, Efesto, Roma.

Sistema nazionale di valutazione QCS-Ob1 (2005), Domande, ricerca di 
campo e dati disponibili: indicazioni per la ricerca valutativa: disponibi-
le al link https://www.sviluppoeconomico.gov.it/images/stories/
recuperi/Sviluppo_Coesione/main/Uval/Documenti_metodo-
logici/5.pdf, consultato il 20 ottobre 2020.

Smith J. (2019), «Overcoming the ‘tyranny of the urgent’: integra-
ting gender into disease outbreak preparedness and response», 
Gender & Development (27)2, 355-369.

Sokoloff N. and Pratt C. (a cura di.) (2005), Domestic Violence at the 
Margins: Readings on Race, Class, Gender and Culture, Rutgers Uni-
versity Press, New Brunswick, NJ.



302

Stame N. (1998a), «La valutazione in Italia: esperienze e prospetti-
ve», in C. Bezzi e M. Palumbo (a cura di), op. cit.

Stame N. (1998b), L’esperienza della valutazione, seam, Roma.
Stark E. (2007), Coercive control: The entrapment of women in personal life, 

Oxford University Press, New York.
Steinmetz S. (1977), «The Battered Husband Syndrome», Victimology: 

an International Journal (2)3-4, 499-509.
Straus M.A. (2016), «Gender-Violence, Dyadic-Violence, and Dyadic 

Concordance Types: A Conceptual and Methodological Alterna-
tive to Hamby (2016) That Incorporates Both the Gendered and 
Dyadic Interaction Aspects of Violence to Enhance Research and 
the Safety of Women», Psychology of Violence (6)2, 336-346.

Straus M.A. (1999), «The controversy over domestic violence by 
women: A methodological, theoretical, and sociology of science 
analysis», in X. Arriaga and S. Oskamp (eds.), op. cit., 17-44.

Straus M.A. (1990), «The Conflict Tactics Scales and its critics: An 
evaluation and new data on validity and reliability», in M.A. Straus, 
R.J. Gelles (eds.), op. cit., 49-74.

Straus M.A. (1979), «Measuring intrafamily conflict and violence: The 
Conflict Tactics Scales», Journal of Marriage and Family (41), 75-88.

Straus M.A. and Gelles R.J. (a cura di) (1990), Physical violence in 
American Families, Transaction, New Brunswick, NJ.

Suárez Martínez A. (2015), «Programa de intervención para agreso-
res de violencia de género en medidas alternativas (pria-ma): ma-
nual para el terapeuta», Documentos penitenciarios (10), Ministerio 
de Interior, Secretaría General de Instituciones Penitenciarias.

Swan S.C. and Snow D.L. (2002), «A typology of women’s use of violen-
ce in intimate relationships», Violence Against Women (8), 286-319.

Terragni L. (2000), «Le definizioni di violenza», in C. Adami, A. Basa-
glia, F. Bimbi, V. Tola, (a cura di), Libertà femminile e violenza sulle 
donne. Strumenti di lavoro per interventi con orientamenti di genere, 
op. cit., 33-34.

Thiara R.K., Condon S.A. and Schrottle M. (eds.), Violence against 
Women and Ethnicity: Commonalities and Differences across Europe, 
Verlag Barbara Budrich, Berlin.

Toffanin A.M. (2019), Deliverable 7 – La ricerca sulla violenza maschi-
le contro le donne. Una rassegna della letteratura, cnr-irpps, dispo-
nibile al link https://viva.cnr.it/wp-content/uploads/2019/08/
deliverable07-ricerca-sulla-violenza-maschile-contro-donne-rasse-
gna-della-letteratura.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.



303
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Toffanin A.M. (2015), Controcanto. Donne latinoamericane tra violenza e 
riconoscimento, Guerini e Associati, Milano.

Toffanin A.M. (2012), «Research on Violence Against Women. A so-
ciological perspective», Rivista di studi familiari (28), 15-30.

Toffanin A.M., Pietrobelli M., Gadda A. and Misiti M., (2020), «VAW 
policy regimes in Italy: an analysis across regional governments and 
women’s centres», Journal of Mediterranean Knowledge (5)1, 47-72.

Toffanin A.M., Pietrobelli M. e Misiti M. (2020), «Violenza contro le 
donne: il ruolo del Progetto ViVa nel contesto delle politiche in 
Italia», La Rivista delle Politiche Sociali (2), 161-176.

Tortora L. (2015), «Il fenomeno della misoginia nel web: cyber-
stalking e revanscismo maschile», in I. Bartholini (a cura di), op. 
cit., 219-229.

True, J. (2013), «Gendered violence in natural disasters: Learning 
from New Orleans. Haiti and Christchurch», Aotearoa New Zealand 
social work, (15)2, 78-89.

Tsoukalas D.A. (1988), «Monitoraggio e valutazione dei programmi 
integrati di sviluppo regionale: un’esperienza», in R. Brancati, P. 
Costa e V. Fiore, op. cit.

un (2020), The Impact of COVID-19 on Women, 9 aprile 2020, disponi-
bile al link https://www.unwomen.org/en/digital-library/publi-
cations/2020/04/policy-brief-the-impact-of-covid-19-on-women, 
consultato il 29 ottobre 2020.

un (2018), Ending Inequality Means Ending «Global Pandemic» of Violence 
Against Women, 19 novembre 2018, disponibile al link https://news.
un.org/en/story/2018/11/1026071, consultato il 29 ottobre 2020.

un (1979), Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination 
against Women, 1249 Treaty Series, disponibile al link https://www.
un.org/womenwatch/daw/cedaw/cedaw.htm, consultato il 29 ot-
tobre 2020.

un women (2020a), Rapid gender assessment surveys on the impacts of 
COVID-19 GUIDANCE DOCUMENT (maggio 2020), disponibile 
al link https://data.unwomen.org/publications/guidance-ra-
pid-gender-assessment-surveys-impacts-covid-19, consultato il 29 
ottobre 2020.

un women (2020b). COVID-19 and Essential Services Provision for Survi-
vors of Violence Against Women and Girls, disponibile al link https://
www.unwomen.org/en/digital-library/publications/2020/04/
brief-covid-19-and-essential-services-provision-for-survivors-of-vio-
lence-against-women-and-girls, consultato il 29 ottobre 2020.



304

un women (2015), Monitoring Gender Equality and the Empowerment 
of Women and Girls in the 2030 Agenda for Sustainable Development: 
Opportunities and Challenges, disponibile al link http://www2.
unwomen.org/~/media/headquarters/attachments/sections/
library/publications/2015/indicatorpaper-en-final.pdf?v=1&-
d=20150921T140212, consultato il 29 ottobre 2020.

un women (2012), Standards and Regulations, disponibile al link 
http://www.endvawnow.org/en/articles/1391-standards-and-re-
gulations.html, consultato il 29 ottobre 2020.

un women (2011), Monitoring and Evaluation of Initiatives on Violence 
Against Women and Girls, disponibile al link http://www.endvaw-
now.org/uploads/browser/files/me_asset_english_nov_2011__
final.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

unfpa (2020), Technical Briefs V Coronavirus Disease (COVID-19) Pre-
paredness and Response, 23 marzo 2020, disponibile al link https://
www.unfpa.org/sites/default/files/resource-pdf/COVID-19_Pre-
paredness_and_Response_-_UNFPA_Interim_Technical_Briefs_
Maternal_and_Newborn_Health_-23_March_2020_.pdf, consul-
tato il 29 ottobre 2020.

unodc (2019), Global Study on Homicide, Vienna, unodc, disponibi-
le al link  https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/
gsh/Booklet_5.pdf, consultato il 5 ottobre 2020.

Vaudagna M. (1991), «Tendenze e caratteri della storiografia sul ma-
schile», Rivista di Storia Contemporanea, (1), 3-18.

Ventimiglia C. (1997), «Interrogarsi come genere. Perché la violenza 
maschile», Rivista di Sessuologia (2), 145-154.

Ventimiglia C. (1996), Nelle segrete stanze, Franco Angeli, Milano.
Ventimiglia C. (1987), La differenza negata. Ricerca sulla violenza ses-

suale in Italia, Franco Angeli, Milano.
Vigilio M. (2010), «Violenza maschile sulle donne e visioni di giusti-

zia», Studi sulla questione criminale (3), 95-116.
Virgilio M. (2013), «La violenza maschile sulle donne. Una lettura 

aggiornata», in F. Bimbi, A. Basaglia (a cura di), op. cit., 253-273.
Virgilio M. (2019), «Cronologia di riferimenti normativi», Studi sulla 

questione criminale, (1-2), 249-257. 
Vlais R. (2014), Domestic violence perpetrator programs: Education, the-

rapy, support, accountability «or» struggle? ntv Document, dispo-
nibile al link https://graddipfdr20161.pbworks.com/f/Dome-
stic%20Violence%20Perpetrator%20Programs.pdf, consultato il 
29 ottobre 2020.



305
©

 E
di

zi
on

i A
n

ge
lo

 G
ue

ri
n

i e
 A

ss
oc

ia
ti

Walby S. (2009), Globalization and inequalities. Complexity and conte-
sted modernities, Sage Publications Ltd, London. 

Walby S. (2016), Ensuring data collection and research on violence against 
women and domestic violence: article 11 of the Istanbul convention. A 
collection of papers on the Council of Europe Convention on pre-
venting and combating violence against women and domestic vio-
lence. Council of Europe, disponibile al link https://rm.coe.int/
CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?-
documentId=09000 01680640 efc, consultato il 29 ottobre 2020.

Walby S., Towers J., Balderston S.B., Corradi C., Francis B., Heiskanen 
M., Helweg-Larsen K., Mergaert L., Olive P., Palmer E., Stöckl H. 
and Strid S. (2017), The concept and measurement of violence against 
women and men, Policy Press, Bristol.

Walby S., Towers J. and Francis B. (2014), «Mainstreaming domestic 
and gender-based violence into sociology and the criminology of 
violence», The Sociological Review (62), 187-214.

Walby S., Armstrong J. and Strid S. (2012), «Intersectionality: Multi-
ple Inequalities in Social Theory», Sociology (46), 224-240.

Weber M. (1947), The theory of social and economic organizations, Collier 
Macmillan, London.

Weisz A. Tolman R. and Saunders D. (2000), «Assessing the risk of 
severe domestic violence: The importance of survivors’ predic- 
tions», Journal of interpersonal violence (15)1, 75-90.

Weldon S.L. (2002), Protest, Policy, and the Problem of Violence Against 
Women, The University of Pittsburgh Press, Pittsburgh.

Wenham, C., Smith, J. and Morgan, R. (2020), «COVID-19: The Gen-
dered Impacts of the Outbreak», The Lancet (395)10227, 846-848.

Westmarland, N. and Kelly, L. (2013), «Why Extending Measurements 
of ‘Success’ in Domestic Violence Perpetrator Programmes Mat-
ters for Social Work», British Journal of Social Work, 43, 1092-1110.

Westmarland N., Kelly L. and Chalder-Mills, J. (2010), Domestic violence 
perpetrator programmes: What counts as success?, Respect, London.

Williams J.R., Ghandour R.M. and Kub J.E. (2008), «Perpetration of 
Violence in Heterosexual Intimate Relationships: Adolescence 
Through Adulthood», Trauma, Violence, & Abuse (9)4, 227-249.

Winstok Z. and Smadar-Dror R. (2018), «Gender, Escalatory, Tenden-
cies, and Verbal Aggression in Intimate Relationships», Journal of 
Interpersonal Violence, 1-18, doi: 10.1177/0886260518805764.

wave (2020), How Gender-Neutral Policy and Practice Is Dismantling Wo-
men’s Specialist Support Services and Ways to Counteract It, disponibile al 



306

link https://www.wave-network.org/wp-content/uploads/WAVE_
HANDBOOK_200826_3_web.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

wave (2019), Country report. The Situation of Women’s Specialist Support 
Services in Europe, disponibile al link https://www.wave-network.
org/wp-content/uploads/WAVE_CR_200123_web.pdf, consulta-
to il 29 ottobre 2020.

wave (2015), Report on the Role of Specialist Women’s Support Services in 
Europe, disponibile al link: https://wave-network.org/wp-content/
uploads/WAVE_Report_2015.pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

Wenham C. (2020), The gendered impact of the COVID-19 crisis and post-cri-
sis period, disponibile al link: https://www.europarl.europa.eu/Re-
gData/etudes/STUD/2020/658227/IPOL_STU(2020)658227_
EN.pdf, consultato il 15 ottobre 2020.

wwp – Work With Perpetrators (2018), Guidelines to Develop Stan-
dards for Programmes Working with Perpetrators of Domestic Violence 
– Working Document Version 3, disponibile al link https://www.
work-with-perpetrators.eu/fileadmin/WWP_Network/redakteu-
re/Guidelines/WWP_EN_Guidelines_for_Standards_v3_2018.
pdf, consultato il 29 ottobre 2020.

wwp – Work With Perpetrators (2017), An Update on Implementing the 
Impact Toolkit, Working Paper 3, disponibile al link: https://www.
work-with-perpetrators.eu/fileadmin/WWP_Network/redakteu-
re/IMPACT/Working_Papers/5_2_1____Impact_Working_Pa-
per_2017.pdf, consultato il 20 ottobre 2020.

Yamin A. and Boulanger V. (2013), «Embedding sexual and repro-
ductive health and rights in a transformational development  
framework: lessons learned from the MDG targets and indica-
tors», Reproductive Health Matters, (21)42, 74-85. 

Yllö K. and Bograd M. (1998)(a cura di), Feminist perspectives on wife 
abuse, Sage Publications Inc., Thousand Oaks.





Finito di stampare nel mese di aprile 2021
presso Logo Srl – Borgoricco (PD)


